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ธนาคารแหงประเทศไทย
กับงานกํ ากับและตรวจสอบสถาบันการเงิน

รังสรรค  ธนะพรพันธุ

การสั่งพักงานรองผูวาการธนาคารแหงประเทศไทยและพนักงานระดับสูงรวม  
3 ทาน ในขอหาความบกพรองตอหนาที่ จนเปนเหตุใหคดีผูบริหารธนาคารกรุงเทพพาณิชยการ
ละเมิดกฎหมายหมดอายุความ ควรจะเปนฟางเสนสุดทายที่กระตุนใหผูบริหารวังบางขุนพรหม 
คิดปฏิรูปตนเองอยางจริงจัง

แทที่จริงแลว ความผิดพลาดในคดีฟองรองผูบริหารธนาคารกรุงเทพพาณิชยการ
ดังกลาวนี้มิใชปญหาความบกพรองตอหนาที่และความหยอนประสิทธิภาพในการปฏิบัติงาน 
เทานั้น หากยังเปนปญหาที่เกิดจากโครงสรางและการกํ าหนดหนาที่พื้นฐานของธนาคาร 
แหงประเทศไทยอีกดวย ธนาคารแหงประเทศไทยและสังคมไทยจะยังตองสูญเสียเทคโนแครต 
ที่เอาการเอางาน ที่ซื่อสัตยสุจริต และที่เปนคนดีดุจดังคุณจรุง หนูขวัญอีกในอนาคต หากไมคิด
ปฏิรูปและปรับบทบาทหนาที่เสียใหม

ในฐานะที่เปนองคกรที่มีหนาที่กํ าหนดและบริหารนโยบายการเงิน ธนาคาร 
แหงประเทศไทยควรจะจํ ากัดบทบาทเฉพาะการเปนธนาคารกลางอยางเครงครัด แมวาธนาคาร
แหงประเทศไทยจะประกอบหนาที่อ่ืนๆที่เปนประโยชนแกสังคมเศรษฐกิจไทยในชวงเวลากวา  
5 ทศวรรษที่ผานมานี้ แตบัดนี้สถานการณทางเศรษฐกิจไดเปลี่ยนแปลงไปมาก สมควรที่จะทบ
ทวนบทบาทหนาที่เสียใหม

ในการทบทวนบทบาทหนาที่ของธนาคารแหงประเทศไทยจักตองพิจารณา
กํ าหนดความรับผิดชอบใหชัดเจน ความไมชัดเจนของบทบาทหนาที่สรางความเสียหายแกการ
บริหารนโยบายเศรษฐกิจมหภาคอยางมาก  โดยเฉพาะอยางยิ่งในยามที่ตองเผชิญกับวิกฤติการณ
ทางเศรษฐกิจ ธนาคารแหงประเทศไทยควรรับผิดชอบเฉพาะเปาหมายการรักษาเสถียรภาพ 
ทางเศรษฐกิจ เมื่อกํ าหนดเปาหมายในความรับผิดชอบ (target assignment) อยางชัดเจนแลว   
ก็ตองมีการกํ าหนดอํ านาจในการใชเครื่องมือของนโยบาย (instrument assignment) อยางชัดเจน



2

ดวย  การดํ าเนินนโยบายการรักษาเสถียรภาพทางเศรษฐกิจจึงเปนไปอยางมีประสิทธิภาพ ทุกวัน
นี้อํ านาจในการใชเครื่องมือทางการเงินมีความไมชัดเจนอยางยิ่ง

ในฐานะธนาคารกลาง ธนาคารแหงประเทศไทยควรจะจํ ากัดการทํ าหนาที่เพียง  
4 ดาน ไดแก การกํ าหนดนโยบายการเงิน การเปนนายธนาคารของรัฐบาล การเปนผูใหกู 
แหลงสุดทายของสถาบันการเงิน และการจัดระบบการชํ าระเงิน หนาที่นอกเหนือจากนี้ควรโอนไป
ใหหนวยงานอื่น โดยเฉพาะอยางยิ่งหนาที่ที่เกื้อกูลตอการแทรกแซงของอํ านาจทางการเมือง และ
หนาที่ที่เปดชองใหมีการแสวงหาสวนเกินหรือคาเชาทางเศรษฐกิจ (rent seeking) หากยอมรับ
หลักการนี้ ธนาคารแหงประเทศไทยจะตองเลิกทํ าตัวเปนธนาคารเพื่อการพัฒนา (Development 
Bank) การนํ าสินเชื่ออัตราดอกเบี้ยตํ่ า (soft loan) ไปแจกจายแกธุรกิจตางๆ เทากับเปดประตู 
วังบางขุนพรหมเชื้อเชิญใหผูทรงอํ านาจทางการเมืองเขาไปปูยี่ปู ยํ าธนาคารแหงประเทศไทย   
ในสภาวการณเชนนี้ ไมเพียงแตธนาคารแหงประเทศไทยจะขาดความเปนอิสระเทานั้น หาก 
ยังขาดความนาเชื่อถืออีกดวย  ในเมื่อตองปฏิบัติตามการชี้นิ้วของนักการเมือง

การกํ ากับและตรวจสอบสถาบันการเงินเปนงานอีกหนาที่หนึ่งที่ควรโอนจาก
ธนาคารแหงประเทศไทยไปใหหนวยงานอื่น ไมวาจะเปนหนวยงานที่มีอยูแลวหรือจัดตั้งขึ้นใหม  
งานกํ ากับและตรวจสอบสถาบันการเงินเปนงานที่ทํ าลายมากกวาสรางความนาเชื่อถือใหแก
ธนาคารแหงประเทศไทย  ในประการสํ าคัญเปนงานที่เปดชองใหแสวงหาสวนเกินทางเศรษฐกิจได  
และบางครั้งขัดตอการทํ าหนาที่ในการรักษาเสถียรภาพทางเศรษฐกิจ อันควรเปนหนาที่หลักของ
ธนาคารแหงประเทศไทย

การกํ ากับและตรวจสอบสถาบันการเงินเปนงานที่ยากยิ่ง ในเมื่อผูบริหารสถาบัน
การเงินสวนใหญเปนสัตวเศรษฐกิจที่เห็นแกได ยิ่งสังคมไทยอุดมดวยนักบัญชีและผูตรวจสอบ
บัญชีที่มีความเปนสัตวเศรษฐกิจไมยิ่งหยอนกวากันดวยแลว การวิ่งไลจับผูบริหารสถาบันการเงิน
ที่มีพฤติกรรมฉอฉลและทุจริต ถึงจะไมเหลือวิสัยแตมักจะสายเกินการณ เพราะกวาจะจับได 
ไลทัน ก็เปนเวลาที่เกิดวิกฤติการณทางการเงินแลว และทุกครั้งที่เกิดวิกฤติการณสถาบันการเงิน
ธนาคารแหงประเทศไทยก็ตองเผชิญกับวิกฤติการณแหงศรัทธา ความเชื่อถือของประชาชน 
เสื่อมทรามลงตามลํ าดับ

แตปรัชญาพื้นฐานของธนาคารแหงประเทศไทยในการกํ ากับและตรวจสอบ
สถาบันการเงินมีสวนสรางปญหาอยางสํ าคัญ ดวยเหตุที่ธนาคารแหงประเทศไทยยึดถือปรัชญา 
วา ‘สถาบันการเงินลมมิได’  เพราะเกรงวา  การลมลงของสถาบันหนึ่งจะมีผลกระทบลูกโซตอ 
ระบบการเงินทั้งระบบ แตปรัชญาพื้นฐานดังกลาวนี้ก็สรางปญหาที่วงวิชาการเศรษฐศาสตร 
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เรียกวา Moral Hazard Problem การไมยอมปลอยใหสถาบันการเงินลมมีผลเทากับการคํ้ า 
ประกันความมั่นคงของสถาบันการเงิน กลาวอีกนัยหนึ่งก็คือ ธนาคารแหงประเทศไทยตีตรา  
‘ความนาเชื่อถือ’ (moral character) แตสถาบันการเงินทุกสถาบัน เมื่อเปนเชนนี้ ยอมกอใหเกิด
ภยันตราย (hazard) สองดาน ดานหนึ่งผูบริหารสถาบันการเงินจะตัดสินใจในการประกอบการ
ชนิดกลาไดกลาเสียมากกวาปกติ ภาวะความเสี่ยงตอความงอนแงนจึงมีมากกวาปกติ ในอีกดาน
หนึ่ง ประชาชนเจาของเงินออมจะเลือกฝากเงินกับสถาบันการเงินที่ใหดอกเบี้ยอัตราสูงสุด โดย 
ไมคํ านึงถึงฐานะความมั่นคง เพราะเชื่อวา ถึงอยางไรธนาคารแหงประเทศไทยจะตองเขามา 
โอบอุมเมื่อเกิดปญหา

ปรัชญา ‘สถาบันการเงินลมมิได’ จึงมีสวนสํ าคัญในการทํ าลายวินัยทางการเงิน 
ทั้งในหมูผูบริหารสถาบันการเงินและในหมูประชาชนผูมีออม เพราะเปนการใหส่ิงจูงใจในการ
ทํ าลายความมั่นคงของสถาบันการเงิน ประจักษพยานของความขอนี้เห็นไดจากประกาศ 
มาตรการ ‘3 มีนาคม 2540’ สถาบันการเงินหลายตอหลายสถาบันที่ถูกบังคับใหเพิ่มทุนจด 
ทะเบียนตามมาตรการนี้   เคยเผชิญวิกฤติการณจนตองเขาโครงการ ‘4 เมษายน 2537’ มาแลว

ในการดํ าเนินการตามปรัชญา ‘สถาบันการเงินลมมิได’ ธนาคารแหงประเทศไทย 
มิไดปฏิบัติหนาที่อยางโปรงใส หากแตเปนปฏิบัติการอยางปดลับ ถึงจะตรวจสอบพบความผิด 
และมีการลงโทษสถาบันการเงินที่ทํ าผิด ก็มิไดเปดเผยขอมูลที่สมบูรณใหสาธารณชนรับรู ซึ่งเปน
การปดโอกาสใหมีการใชมาตรการการลงโทษทางสังคม (social sanction) ถึงสถาบันการเงิน 
จะมีปญหาขั้นวิกฤต ผูวาการ รองผูวาการ และผูบริหารระดับสูงจะดาหนาออกมารับรองความ 
มั่นคงของสถาบันการเงิน ประชาชนคนสามัญจะไมมีโอกาสรับรูขอมูลเกี่ยวกับฐานะความมั่นคง
ของสถาบันการเงิน ถึงจะมีสถาบันจัดอันดับดังเชน TRIS (= Thai Rating and Information 
Service) ก็หาประโยชนอันใดมิได  การที่ TRIS เพิ่งประกาศลดอันดับความนาเชื่อถือทางการเงิน
ของกลุมเอกธนกิจเมื่อวันที่ 4 มีนาคม 2540 ภายหลังจากที่เอกธนกิจมีปญหาสภาพคลอง 
รายแรงจนตองถูกควบเขาธนาคารไทยทนุ  นับเปนประจักษพยานอันดีวา TRIS เปนที่พึ่งของ
ประชาชนเจาของเงินออมไดเพียงใด

แตการดาหนาออกมารับรองความมั่นคงของสถาบันการเงิน ทั้งๆที่วิกฤติการณ
เกิดขึ้นแลว รังแตจะทํ าลายความนาเชื่อถือของธนาคารแหงประเทศไทย ซึ่งกระทบตอ 
ประสิทธิผลของนโยบายการรักษาเสถียรภาพทางเศรษฐกิจ ประชาชนที่มีการคาดการณที่สมเหตุ
สมผล (rational expectation) จะสั่งสมขอมูลซํ้ าแลวซํ้ าเลาวา ผูบริหารธนาคารแหงประเทศไทย
พูดในสิ่งที่ตรงกันขามสัจธรรม จนทายที่สุด ผูวาการ รองผูวาการ และผูบริหารระดับสูงของ
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ธนาคารแหงประเทศไทยกลายเปนสัญญะแหงการโกหกหลอกลวงและความเท็จ หากสถานการณ
เลวรายถึงที่สุด  ธนาคารแหงประเทศไทยจะกลายเปน ‘กระทรวงแหงความจริง’ ผูมีหนาที่แถลง
ขาวเท็จในสายตาประชาชน

เมื่อ Moody’s Investors Service ออกขาวในวัน St. Valentine’s Day ป 2540  
วา อาจพิจารณาลดอันดับความนาเชื่อถือทางการเงินระยะยาวของประเทศไทย เนื่องจาก 
ไมมั่นใจในความมั่นคงของสถาบันการเงิน และไมเชื่อมั่นในความสามารถของรัฐบาลในการ 
รักษาเสถียรภาพทางเศรษฐกิจ ผูบริหารธนาคารแหงประเทศไทยออกมาตีโพยตีพายวา Moody’s 
ประเมินเศรษฐกิจไทยจากขอมูลที่ลาสมัย พรอมทั้งยืนยันถึงความมั่นคงของสถาบันการเงิน 
ทั้งปวง ไมนาเชื่อวา เพียงชั่วเวลา 2 สัปดาหหลังจากนั้น กลุมเอกธนกิจบริษัทเงินทุนที่ใหญ 
ที่สุดอยูในฐานะไมตางจากการลมละลาย มิหนํ าซํ้ าธนาคารแหงประเทศไทยยังสามารถผลิต 
รายชื่อบริษัทเงินทุนอีก 10 บริษัทที่มีปญหาฐานะการประกอบการ ซึ่งตองถูกบังคับใหเพิ่มทุน 
จดทะเบียนตามมาตรการ ‘3  มีนาคม  2540’ อีกดวย

ความลมเหลวในการกํ ากับและตรวจสอบสถาบันการเงินอยางมีประสิทธิภาพ
กํ าลังกัดกรอนศรัทธาของประชาชนที่มีตอธนาคารแหงประเทศไทยชนิดที่ไมเคยปรากฏมากอน  
แมวางานกํ ากับและตรวจสอบสถาบันการเงินจะเปนงานยากลํ าบาก  แตการปลอยใหคดีฟองรอง 
ผู บริหารธนาคารกรุงเทพพาณิชยการหมดอายุความนั้นตองถือเปนการหยอนประสิทธิภาพ 
โดยแท ความยากลํ าบากในการตรวจสอบการทุจริตและการฉอฉลของผูบริหารสถาบันการเงินนั้น
เปนเรื่องนาเห็นใจ เพราะไมมีใครกระทํ าการทุจริตและฉอฉลอยางเปดเผย แตในกรณีเอกธนกิจ  
ซึ่งขยายตัวดวยวิธีการซื้อและครอบกิจการอยางเปดเผย ถึงจะมิไดละเมิดกฎหมาย แตในหลาย 
ตอหลายกรณีขัดตอเจตนารมณของกฎหมาย ธนาคารแหงประเทศไทยก็มิไดเขมงวดในการ 
ตรวจสอบเทาที่ควร ในประวัติศาสตรเศรษฐกิจทุนนิยม ไมมีธุรกิจเงินทุนใดที่ยืนยงอยูไดดวยการ 
‘เปาลม’ เขาสูเศรษฐกิจฟองสบู  แตธนาคารแหงประเทศไทยมิอาจแยกแยะความแตกตาง 
ระหวางการ ‘พองลม’ กับการเติบโตที่มีเนื้อหนังมังสาได  มิฉะนั้นคงไมปลอยใหเกิดวิกฤติการณ
เอกธนกิจดังที่เกิดขึ้น

งานกํ ากับและตรวจสอบสถาบันการเงินเปนหนาที่ที่แสวงหาผลประโยชนสวน
บุคคลได  ดวยเหตุที่อดีตผูวาการ รองผูวาการ และผูบริหารระดับสูงของธนาคารแหงประเทศไทย
หลายตอหลายคนออกไปทํ างานในธนาคารพาณิชยและสถาบันการเงินอื่นๆ เมื่อปลดเกษียณหรือ
เปลี่ยนงาน เสียงครหา ซึ่งอาจมีฐานขอเท็จจริงเริ่มดังหนาหูวา ความหยอนยานในการกํ ากับและ
ตรวจสอบสถาบันการเงินเปนเพราะคนเหลานี้ตองการสรางสายสัมพันธกับสถาบันการเงิน หรือ
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กลาวอีกนัยหนึ่งก็คือ คนเหลานี้ไมตองการทุบหมอขาวในอนาคตของตน ในบางกรณีความ 
หยอนยานเกิดจากความสัมพันธสวนบุคคลระหวางผูบริหารธนาคารแหงประเทศไทยกับผูบริหาร
ธนาคารพาณิชย  บางครั้งความหยอนยานยังแลกเปลี่ยนกับผลประโยชนที่เปนตัวเงินดวย

ประสิทธิภาพในการตรวจสอบและกํ ากับสถาบันการเงินมิไดข้ึนอยูกับความ
สามารถในการลวงหาขอมูลเทานั้น หากยังขึ้นอยูกับความซื่อตรงตอหนาที่ของผูวาการธนาคาร
แหงประเทศไทยอีกดวย  ธนาคารแหงประเทศไทยมีการจัดองคกรในลักษณะ ‘วีรชนเอกชน’  
เพราะใหอํ านาจสูงสุดแกผูวาการ มิหนํ าซํ้ ายังขาดวัฒนธรรมการวิพากษอีกดวย หากผูวาการมี 
คุณธรรม ความซื่อสัตย และเครงครัดตอวินัยทางการเงิน ก็จะไมสรางความเสียหายแกงานกํ ากับ
และตรวจสอบ หากผูวาการไรคุณธรรมและมีสัญชาตณาณแหงสัตวเศรษฐกิจสูง ก็อาจมีการใช 
ดุลพินิจในทางที่เปดชองใหมีการแสวงหาผลประโยชนสวนบุคคล ทายที่สุด การใชอํ านาจในการ
ควบคุมและกํ ากับบางเรื่องตองขอความเห็นชอบจากรัฐมนตรีวาการกระทรวงการคลัง หาก 
รัฐมนตรีไมใหความเห็นชอบ  ยอมบ่ันทอนประสิทธิภาพของงานกํ ากับและตรวจสอบดังกลาวนี้

ในประการสํ าคัญ การทํ าหนาที่กํ ากับและตรวจสอบสถาบันการเงินอาจขัดตอ
หนาที่การรักษาเสถียรภาพทางเศรษฐกิจ ในดานหนึ่งความลมเหลวและการหยอนประสิทธิภาพ 
ในการกํ ากับและตรวจสอบสถาบันการเงินก็ดี แถลงการณที่ยืนยันความมั่นคงของสถาบันการเงิน
ทั้งๆที่มีวิกฤติการณก็ดี ลวนแลวแตทํ าลายความนาเชื่อถือของธนาคารแหงประเทศไทย ซึ่งกระทบ
ตอการคาดการณที่สมเหตุสมผลของประชาชน และทายที่สุดบั่นทอนประสิทธิภาพของนโยบาย
เศรษฐกิจมหภาค  ในอีกดานหนึ่ง  ความขัดกันในการดํ าเนินนโยบายอาจเกิดขึ้นได  หากธนาคาร
แหงประเทศไทยตองดํ าเนินนโยบายรัดเข็มขัดเพื่อเปาหมายเสถียรภาพทางเศรษฐกิจ  แตในขณะ
เดียวกันกลับตองอัดฉีดเงินเพื่อประคับประคองวิกฤติการณสถาบันการเงิน  การทํ าหนาที่ทั้งสอง
ในเวลาเดียวกันยอมขัดกันโดยพื้นฐาน

คุณจรุง หนูขวัญ และเพื่อนรวมงานกํ าลังถูกสอบสวนดานวินัย การสอบสวน 
จะไมเปนธรรม หากมิไดพิจารณาบริบทโดยองครวมของธนาคารแหงประเทศไทยในเชิงโครงสราง 
ขอจํ ากัดทางกฎหมาย และขอจํ ากัดดานสถาบันในการทํ าหนาที่กํ ากับและตรวจสอบสถาบัน 
การเงิน การสอบสวนจะไมเปนประโยชน หากไมมีการไตสวนอยางถึงที่สุดทั้งในกรณีธนาคาร
กรุงเทพพาณิชยการ และกรณีวิกฤติการณสถาบันการเงินเดือนมีนาคม 2540  เพื่อนํ าบทเรียน 
มาใชปฏิรูปธนาคารแหงประเทศไทย


	¡Ñº§Ò¹¡Ó¡ÑºáÅÐµÃÇ¨ÊÍºÊ¶ÒºÑ¹¡ÒÃ�

